Powiatowy Zarzad Drog Koto, dnia 09.10.2015 .
ul. Torunska 200

62-600 Koto
(Zamawiajqcy)

BZP 247888-2015 z dnia 22.09.2015 r.
PZD/PN/13/2015
(nr ref. postepowania)

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postpowania 0 udzielenie zamowienia publicznego prowadgo w trybie przetargu
nieograniczonego na:
ZAKUP | DOSTAWA MATERIALOW DO ZIMOWEGO UTRZYMANIA D ROG W
SEZONIE ZIMOWYM 2015/2016 Z PODZIALEM NA 2 CZ ESCI

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29 styc2@@ r. - Prawo zamowiepublicznych
(tekst jedn. Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.), zwaladej ,ustawa” informuje, ze po dokonaniu
badania i oceny ofert ztonych w przedmiotowym pagiowaniu:

Czesé |
|.Wybrano jako najkorzystniejgz

oferte nr 3 Z’rpiom przez firng Przedsibiorstwo Roboét Inzynieryjnych MARKOS Rafat
Marek, Police Srednie 14 -cena zaoferowana w tej ofercie wyndsil 080,00 zt brutto;

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej:

Zgodnie z kryterium wyboru ofert: cena,90% + termaptaty faktury 10 pkt : waga — 100%
oferta ,Przedsibiorstwo Robo6t Inzynieryjnych ,MARKOS” Rafat Marek, Police Srednie 14
otrzymata najwgksz liczbe punktéw — 100 punktow.

[I.Nie wykluczonozadnego z Wykonawcow.

[lI.Nie odrzuconozadnej oferty.

IV.Streszczenie oceny i poréwnania zaych ofert. Informacja o ikzi punktéw przyznanych
ofertom podlegaicym ocenie.

Ocena ofert:

Kryteria oceny i ich znaczenie: cena,90% + ternaiptaty faktury 10 pkt : waga — 100%
Informuje, iz w wyniku badania i oceny ofert Zilonych w przedmiotowym pagiowaniu ofertom
niepodlegajcych odrzuceniu przyznano ngstijaca punktacg:

. Liczba pkt
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Liczba P kt w kryterium
w kryterium . Razem
adres wykonawcy cena termin zaptaty
faktury
Ofertanr 1
K+S Polska Sp. z 0.0 82,05 10,00 92,05 pkt
Ul. 28 Czerwca 1956r nr 404
61-441 Pozna
Oferta nr 3.
Przedsibiorstwo Rob6t laynieryjnych
MARKOS Rafat Marek, Polic&rednie 14 90,00 10,00 100,00
62-604 Kdcielec

Oferta nr 3 jest ofegtnajkorzystniejsz na podstawie kryteriow oceny ofert ollanych w SIWZ.



Czesé Il Dostawa piasku ptukanego

|.Wybrano jako najkorzystniejgz

oferte nr 3 ztozor przez firng Przedskbiorstwo Robét Inzynieryjnych MARKOS Rafat
Marek, Police Srednie 14 -cena zaoferowana w tej ofercie wynasi: 662,50 zt brutto;

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejsze;j:

Zgodnie z kryterium wyboru ofert: cena,90% + tarrpaptaty faktury 10 pkt : waga - 100%
oferta ,Przedsibiorstwo Robot Inzynieryjnych ,MARKOS” Rafat Marek, Police Srednie 14
otrzymata najwgksz liczbe punktéw — 100 punktéw.

11.Wykluczono Wykonawcow.

1. Ofertanr 2 - P.P.H.U. ,MARKO” Marek Krysiak, Milzylesie 5A, 62-710 Wtadystawéw
Przedtaone zawiadczenie niezalego podmiotu uprawnionego do kontroli ja&io
potwierdzajcego,ze dostarczony materiatthzie odpowiadat ok&onym normom - dotyczy
piasku o frakcji 0/2 jako kruszywa do betonu niéwgerdza spetnienia warunkow udziatu w
postpowaniu . Przywotane normy dotycmdwniez kruszywa do produkcji betonu.

Zaden dokument nie potwierdza proponowane Kruszywo mm zosta zastosowane do
zimowego utrzymania drog.

Ponadto dostarczone dokumenty #ragt: (02.10.2015 i 05.10.2015) pdiejsz niz data
sktadanej oferty (30.09.2015).

2. Oferta nr 4 — Zaktad Ustug Budowlanych ,CONCRET” Jdlech Kaika, 62-650 Ktodawa,
ul. Traktorowa 6

Przedtazona umowa nie potwierdza spetnienia warunkéw udzamapostpowaniu,
sprzedajcym jest inny podmiot <Firma BETONEZeromin, Osiek Maty > i wymieniony w
podpisie pod umow< Kopalnia Surowcéw Mineralnych PIT-TRANS Halinakadlarek,
Ksawerow 3>, nie jest to prawidtowe zobawranie do wspotpracy.
Ponadto przedimna deklaracja zgodia nie jest z&wiadczeniem niezaimego podmiotu
uprawnionego do kontroli jakoi potwierdzajcego,ze dostarczony materiatthizie odpowiadat
okreslonym normom.

Oferenci nie wykazali spetnienia warunkow udziatpestepowaniu i na podstawie art.24 ust.2 pkt.
4 zostag wykluczeni z posfpowania.

[11.Odrzucono oferty:
1. Ofertanr 2 - P.P.H.U. ,MARKO” Marek Krysiak, Milzylesie 5A, 62-710 Wtadystawéw

2. Oferta nr 4 — Zaktad Ustug Budowlanych ,CONCRET” Mlech Kaika, 62-650 Kltodawa,
ul. Traktorowa 6

W oparciu o art. 24 ust. 4 oferty Wykonawcow wyldanych uznaje giza odrzucone.

I[V.Streszczenie oceny i poréwnania zoych ofert. Informacja o ikei punktdw przyznanych
ofertom podlegajcym ocenie.

Ocena ofert:

Kryteria oceny i ich znaczenie: cena,90% + ternaiptaty faktury 10 pkt : waga — 100%
Informuje, iz w wyniku badania i oceny ofert Zionych w przedmiotowym pagiowaniu ofertom
niepodlegajcych odrzuceniu przyznano ngstijaca punktacg:




Liczba pkt Liczba pkt
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz ! w Kryterium
w kryterium . Razem
adres wykonawcy cena termin zaptaty
faktury
Oferta nr 3.
Przedstbiorstwo Robét Iaynieryjnych
MARKOS Rafat Marek, Polic8rednie 14 90,00 10,00 100,00
62-604 Kdcielec

Oferta nr 3 jest ofeqtnajkorzystniejsgz na podstawie kryteriow oceny ofert ollemych w SIWZ

Jednoczénie informujemy,ze zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 umowy w spranaen@wienia
publicznego mogby¢ zawarte w terminie 5 dni od dnia przestania zaoma@nia.

(podpis kierownika Zamawiajqcego)



